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D) Der Staat schiitzt auch in Verantwortung fiir die kiinftigen Generationen die natiirlichen
Lebensgrundlagen und die Tiere im Rahmen der verfassungsmafigen Ordnung durch die
Gesetzgebung und nach Mafigabe von Gesetz und Recht durch die vollziehende Gewalt
und die Rechtsprechung.

2) Vgl. Peters/Hesselbarth/Peters, Umweltrecht, 5. Aufl.,, 2015, Rn. 487-488.

3 oY 2006. 6.2 = 20041}1148,1149 AA (FAHEZZAAE).
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Sk WA 2002 SRR S (BNatSchG)S) Alodzel] EATHA 2% 0] 714 E
21, 2006\ doE QT )T S odte] Fulded RN ofgko 2 FATA
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WUMWRGP] A5} SATAN BH252 AN 4 Y 7FsHe] 4
k) 2213 H2ol 5] B FolH FEUBE 9I8 ALt B
Agslel A=n Qe

olete] The ol solile] BAliEh Bel FRUSE 913 BAEE A50)
WEED] ASFA7E A(A)o] oblehs HelA Aolel gle. eht 72 A
20027} k) FEHEE FHBAZFOR Hohu ke HIN BRI o
o) oleka ke, SEREA) sk HAB9IE FANAKE WA olsiaA
b ARl EAa B Aol e

B ERdAE o2 Moz FEREE 98 kolut £ piladAEs

Y dA e WlAaFY] & FRE A HAY LSS & Wladela AR  din
de FEREE A dALEe AR THSE BHo2 she S oAk duzZo]
AR ek A AFELH (VwG0)o] Az (Offnungsklausel)ol] whet Wo] Aah2 Az
BEE sl 9 Aot A &L Afde 2277 Bk B}E‘r\_ HolA w1 agte
zpolE Holt). vgl. BVerwGE 54, 211, 219f; Bunge, Zur Klagebefugnis anerkannter
Umweltverbidnde, ZUR 2014, 4.

%) Gesetz iiber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG)

vom 29. Juli 2009 (BGBL 1 S. 2542), das zuletzt durch Artikel 19 des Gesetzes vom

13. Oktober 2016 (BGBL. I S. 2258) geéndert worden ist. 1977\d 19 145H A|Q =3

Sl Eale] el e 193590] A4E 5 AZALLEHS AT HERA 25

ob ke RS AR 20099 AW A=,

Convention on Access to Information, Public Participation in Decision - Making and Access

to Justice in Environmental Matters, Aarhus, Denmark, 25 June 1998.

Richtlinie 2003/35/EG des europaischen Parlaments und des Rates vom 26. Mai 2003

iiber die Beteiligung der Offentlichkeit bei der Ausarbeitung bestimmter umweltbezogener

Plane und Programme. und zur Anderung der Richtlinien 85/337/EWG und 96/61/EG des

Rates in Bezug auf die Offentlichkeitsbeteiligung und den Zugang zu Gerichten.

8) Gesetz iiber ergdnzende Vorschriften zu Rechtsbehelfen in Umweltangelegenheiten nach

der EG-Richtlinie 2003/35/EG (Umwelt-Rechtsbehelfsgesetzz UmwRG) vom 07.12.2006

(BGBI. T S. 2816), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 30.11.2016 (BGBI. I S. 2749).

FAARA AT o] AATAGA e A AP 55, PN BAR 2

Halol AAPY, SR AT, #3415, 2012. 4, 4619 o]3} Hz.
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10) Rossi, Foderale Regelugsbefugnisse fiir Verbandsklagerechte im Tierschutzreht, NuR 2016,
733.

1) Hufen, Verwaltungsprozessrecht, 10. Aufl., 2016, Rn. 93. ; F9]¢] &AM 7AIZHE9
Fol upg} oleld WA adS HlA thAl A% (eigentliche Verbandsklage) 02 0]7]1% w4
%o H2Y 4 oA A% (uneigentliche Verbandsklage) o2 T2 7|5 dht}. vgl. Ziekow,
Planung 2000 - Herausforderungen fiir das Fachplanungsrecht, 2001, S. 209.
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ABA F7hslo] Aol o|za glekid

7y ezl Foke HEThY “FEOL AHHOT TFoh} Yhe =
A5 g 5US A48 BE BB B8, oldd Fhe us
(TierSchG) A1ze] 43+ A1 1% - A2 - JeAie S8 wod
A2 origeh) B, B ABRA0AS] Ade ¥ 2ol e FEe| 1S
e} 2 97 golie B4R U DS BUHS 27 R B BN

12) BVerfGE 27, 297(307); Scherzberg, Das subjektiv-6ffentliche Recht - Grundfragen und
Fille, Jura 2006, 841.

13) Kloepfer, Die tierschutzrechtliche Verbandsklage - eine Einfiihrung, NuR 2016, 730.

14) Erbguth/Schlacke, Umweltrecht, 6. Aufl.,, 2016, § 4, Rn. 2.

15) Jarass, in: Jarass/Pieroth (Hrsg.), GG, Art. 20a, Rn. 3; BVerfGE 110, 141(171).
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16) BT-Drs. 14/8860, S. 3.

17) Gropl, ,Staatsrecht I, 8. Aufl., 2016, Rn. 771.

18) Jarass, a.a.0., Art. 20a, Rn. 18.

19) Guckelberger, Thesen der Gutachter und Referenten, 71. Deutscher Juristentag Essen 2016,
36.

20) von Loeper, Tiere brauchen einen Anwalt, 2004, S. 10.
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(5) %A A (12 AR

2D Vgl. AZ 34-9185.20, Stellungnahme zur Einfithrung der Tierschutz-Verbandsklage; von
Loeper, a.a.0., S. 2.

22) Leondarakis, Menschenrecht ‘Tierschutz’, in: Christa Blanke (Hrsg.), Tierschutz in
Deutschland. Eine Gutachtensammlung, 2014. S. 26.
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23) Haratsch, in: Sodan (Hrsg.), GG, 3. Aufl, 2015. Art. 74, Rn. 40.

24) von Loeper, a.2.0., S. 30.

25) Vgl. BVerfGE 27, 297(307); Wahl, in Schoh/schneider/Bier (Hrsg.), VwGO, 2016, §
42 Abs. 2, Rn. 95.
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26) Happ, in Eyermann, VwGO, 14. Aufl.,, 2014, § 42, Rn. 170.
27) BVerwGE 28, 63(65).
28) Vgl. Rossi, NuR 2016, 734.; Kloepfer, NuR 2016, 730f.; von Loeper, a.a.0., S. 20.
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29) Vgl. BR-Drs. 157/04; BT-Drs. 17/9783, S. 35.

30) Vgl. Koch, Die Verbandsklage im Umweltrecht, NVwZ 2007, 371.

31) Gesetz iiber das Verbandsklagerecht fiir Tierschutzvereine vom 25. September 2007, GBI.
Nr. 46 vom 05.10.2007 S. 455.

32) Gesetz iiber das Verbandsklagerecht und Mitwirkungsrechte fiir Tierschutzvereine
(TierschutzVMG NRW) vom 25. Juni 2013, GV. NRW. 2013 S. 416.

33) Gesetz Nr. 1810 iiber das Verbandsklagerecht fiir anerkannte Tierschutzverbinde
(Tierschutzverbandsklagegesetz — TSVKG) vom 26. Juni 2013.

34) Hamburgisches Gesetz iiber das Verbandsklagerecht fiir Tierschutzvereine (Ham- burgisches
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schutzorganisation) o] ¥3142-& F-ofs}
¥ 7]¥(anerkannte Institution)o] THa|2%S -‘H@ HuHA g FofstiL 5’,1‘4 o

Zold 7)ol AR, & = A WH(Verein, Verband oder Stiftung)o] E3tEmg

AuAZe) Welt = o SuEs Ad} G 2y dikos g
(anerkannter Verein)3®)ol|A] 27 sl glon, &old dAle 334 A
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Tierschutzverbandsklagegesetz — HmbTierSchVKG) vom 21. Mai 2013, HmbGVBI. 2013,
S. 247.

35) Landesgesetz tiber Mitwirkungsrechte und das Verbandsklagerecht fiir anerkannte Tier-
schutzvereine (TierSchLMVG) vom 3. April 2014, GVBIL 2014, 44.

36) Gesetz zum Tierschutz-Verbandsklagerecht vom 22. Januar 2015 (GVOBI. Schl.-H. Nr.
2 vom 26.02.2015 S. 44) GL-Nr.: B 7833-3.

7) Gesetz iiber Mitwirkungsrechte und das Verbandsklagerecht fiir anerkannte Tierschutz-
organisationen (TierSchMVG) vom 6. Mai 2015, Landtag von Baden- Wiirttemberg
Drucksache 15/6858.

38) oA &F(Verbandsklage)olAl 2+ FON)ellA] A8 Al (Verein)olghs @2 oA
(Verband)gh= 7 dtolx olsisa gl7] wigo] SAR Sdste] Wder|= gt vel.
Lantag des Saarlandes-Drucks. 14/480, S. 7.
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[Zusammenfassung]

Einflihrung der tierschutzrechtlichen Verbandsklage im
deutschen Recht

Prof. Dr. Dongsoo Song
(Dankook Universitit)
Minji Han

(Doktorandin bei der Universitat des Saarlandes.)

Das deutsche Verwaltungsprozessrecht ist nach wie vor auf den subjektiven
Rechtsschutz fokussiert. Daher muss ein Kldger grund- sitzlich geltend machen,
in seinen Rechten verletzt zu sein, um die Klagebefugnis zu bejahen. Mit
anderen Worten ist das Verletztsein in eigenen Rechten der Zentralen Begriff fiir
diese Klagebefugnis in § 42 Abs. 2 VwGO.

Aber es ist hdufig im Tierschutzrecht sehr schwer, dass der Kldger die
Verletzung des einen eigenen Rechts geltend machen kann. Daher wird die
Einfiihrung der tierschutzrechtliche Verbands- klage seit langem diskutiert, da
der Grund der Klageerhebung bei der Verbandsklage keine Geltendmachung
eigener Rechte, sondern fiir Belange der Allgemeinheit(altruistische Verbands-
klage) ist.

Im Jahre 2002 wurde Art. 20a GG durch den Schutz der Tiere ergénzt.
Hierdurch unterstreicht das Grundgesetz dem Gesetzgeber den Willen nach
einem wirkungvollen Tierschurz. Diesbeziiglich wurde die tierschutzrechtliche
Verbandsklage auf Landesebene am ersten in Bremen eingefiihrt. Bisher sind
imsgesamt sieben Bundesldnder gefolgt.

Allerdings ist die Einfiihrung der tierschutzrechtliche Verbandsklage nicht
bundesweit und dazu immer noch umstritten. Aber vor allem wenn eine
unglaubliche Liicke im Tierschutzgesetz beriicksichtigt wird, kann die Ein-
fihrung der tierschutzrechtliche Verbandsklage zum einem ethisch begriindeten
und wirkungsvollen Tierschutz beitragen.
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